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A gazdasagi valsag Europa szinten ramutatott az emberek gyakorlati pénziigyi ismereteinek,
kultirajanak alacsony voltira, amelynek hatisdira szamos kormany, pénzintézet,
kutatocsoport kezdett foglalkozni a pénziigyi kultura vizsgalataval és fejlesztésével.
Kutatocsoportunk 2011 ota vizsgalja kozépiskolasok pénziigyi kulturajat, tudasat, amelynek
célja a problémas, illetve hianyos ismerethalmazok feltarasa, amelyek a késobbi célzott
peénziigyi fejlesztések alapjait jelentik. Ebben a tanulmdanyban a vizsgalat modszertani
hatteret, illetve keretrendszerét mutatjuk be.
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Koszonetnyilvanitas: A tanulmany a TAMOP-4.1.1.C-12/1/KONV-2012-0005 azonositészamu, ,,Agazati
felkészités a hazai ELI projekttel 6sszefiiggd képzési és K+F feladatokra " cimii palyazat keretében késziilt.

1. A pénziigyi kultura fogalma

Mindennapjaink sordan szamos pénziigyi kérdéssel taldljuk szemben magunkat, sot,
tulajdonképpen nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a modern tirsadalmakban szinte minden
pénzbe keriil. Fizetiink az élelmiszerekért a boltban, a benzinért, de még az ivovizért is
fizetniink kell. Mindezeket a termékeket és szolgdltatdsokat a jovedelmiinkbdl illetve
megtakaritasainkbol tudjuk megvasarolni. A folyton szélesedd kinalat azonban sziikségessé
teszi, hogy az emberek tisztaban legyenek a pénziik értékével és azokkal a pénziigyi
szolgaltatasokkal, amelyek lehetové teszik szamukra, hogy vagyonukat kezeljék, gyarapitsak,
vagy éppen megvegyek az arucikkeket €s a szolgéltatasokat akkor is, amikor momentan nem
all rendelkezésiikre elegendd sajat forras.

A pénziigyi termékek és szolgaltatdsok piaca az utdbbi idében olyan Osszetetté valt,
hogy folyamatosan megujuld ismeretekre, jartassagokra van sziiksége mindenkinek ahhoz,
hogy a szektor altal kinalt szolgaltatasokat, eszk6zoket biztonsaggal tudjak igénybe venni.
Ezért is természetes, hogy a kutatasok, elemzések immar nem csupdn a termékeket, hanem
sokkal inkabb az egyének pénziigyi viselkedését, annak jellemzdit, végsé soron tehat a
fogyasztok pénziigyi kulturajat vizsgaljak.

Holland kutatok szerint a pénziigyi kultirat nem csupan a pénziigyi eszk6zok hasznalata
jelenti. A tudasra €s a megértésre kell helyezni a hangstlyt. Szerintiik az Gsszetett pénziigyi
termékek ismerete és megértése jelenti a pénziigyi kultarat (Mak—Braspenning 2012).

Az OECD tanulmanya a kovetkezdképpen fogalmaz ezekrél a jartassagokrol: ,,A
pénziigyi kultira a tudatossag, ismeretek, készségek, attitidok és viselkedések kombindacidja,
melyekre sziikkség van a megalapozott pénziigyi dontések meghozataldhoz €s végsd soron az
egyéni pénziigyi jolét eléréséhez” (Atkinson—Messy 2012, 14. o.). Bar a jelenség mar
koréabban is létezett, a pénziigyi kultara elnevezést eldszor az 1900-as évek elején hasznaltak.

Az OECD-hez hasonldan indiai kutatdk is ugy talaltdk, hogy a pénziigyi kultira annak a
tudasnak ¢€s a képességeknek az Osszessége, amelyekkel hatékonyan irdnyithatéak az egyén
pénziigyei a sajat pénziigyi egyensuly megteremtése, a pénziigyi jolét biztositasa érdekében
(Suganya et al. 2013). A meghatarozasbol kiemelendd, hogy a pénziigyi kultura értelmezése
mindkét esetben tulmutat a pénziigyi tudason, képességeket, készségeket és viselkedést is
magaban foglal.

Remund tobb szaz kutatast vizsgalva azt fogalmazta meg, hogy a pénziigyi kultara az,
ami a pénziigyi koncepciok kulcsanak megértését méri. A definicio magaban foglalja a
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képességet és azt a magabiztossagot, amellyel az egyén sajat, személyes pénziigyeit képes
iranyitani (Cude 2010).

Plakalovic cikkében kiemeli a dontési képesség jelentOségét. A személyes pénziigyi
kultirdba beletartozik az a képesség is, amelynek révén az egyén képes valasztani a
kiilonbozé pénziigyi lehetdségek kozott. Emellett a kommunikécios képesség is fontos
szerepet jatszik szerinte. Ezaltal az egyén képes arra, hogy tervezzen, és megfeleléen
reagaljon az élet azon eseményeire, amelyek érinthetik mindennapi pénziigyi dontéseit,
beleértve az altalanos gazdasagi folyamatokat is (Plakalovic 2012).

Remund tanulméanyaban 6sszegzi a pénziigyi kultura szdmos meghatarozasanak kozos
clemeit. Eredményei azt mutatjak, hogy az altala vizsgalt Gsszes definicio tartalmazott az
alabbi 5 f6 kategoriaba sorolhat6 elemet (Remund 2010):

1. A pénziigyi szolgaltatasok kozotti jartassdg: a legalapvetobb tudds a pénz
kezelésének képessége, amihez eldszor a pénz hasznalatdval kapcsolatos tudassal
kell rendelkeznie az egyénnek.

2. Kommunikacidés képesség a pénziigyi elképzelésekrdl: a tudason alapuld
meghatarozast kibovitették a dontéshozas képességével.

3. A személyes pénziigyek irdnyitasa, kezelése: ide tartozik a készpénz, valamint a
fizetési kotelezettségek nyomon kdvetése, megtakaritasi szamla nyitdsa, stb. Az
embereknek tudniuk kell tervezni a jovObeli sziikségleteiket, Ossze kell tudniuk
hasonlitani egymassal versenyz0 ajanlatokat pl. a beteg- és életbiztositas teriiletén.

4. Pénziigyi dontéshozatali képesség: a legtobb fogalomban ez a faktor a legfontosabb.
Néhany értelmezés szerint ez a kritikus gondolkodésra vald egyfajta képesség,
amelynek révén az egyén mérlegelni tudja az eldnydket és hatranyokat egy-egy
meghatarozott dontés esetén.

5. Magabiztossag a jovore vonatkozd pénziigyi sziikségletek tervezésében: a pénziigyi
tervezés ¢és a befektetés megértésében és megismerésében a legtobb kutatd egyetért.

Jol lathato, hogy rovid- és hosszutdvra vonatkozd képességeknek egyarant fontos
szerepe van a pénziigyi kultira alakuldsdban (Remund 2010).

Mais kutatasok azonban nem lattatjak ilyen egyértelmiinek a pénziigyi kultara
értelmezésének problématerét. A kutatdsok egy részében a pénziigyi kultira a pénziigyi
tudasra ¢épiil. Més tanulmanyok azonban tobb 0Osszetevobdl probaljdk meghatarozni a
fogalmat: szerepel benne a dontéshozatali képesség, a magabiztossag.

Huston (2010) alapjan az aldbbi atfogdbb ¢és sziikebb meghatarozasok kozott
véalogathatunk:

- ,,Az ¢életre sz0l6 pénziigyi biztonsadghoz sziikséges pénziigyi eréforrasok hatékony
kezeléséhez kapcsolodo készségek és képességek (JumpS$tart Coalition 2007).”

- A személyek pénziigyr koncepciok megértésére ¢€s hasznalatara vonatkozo
képességei (Servon—Kaestner 2008).”

— ,,A pénz haszndlatdhoz és kezeléséhez kothetd informalt és hatékony dontések
meghozatalanak képessége (Noctor et al. 1992)”.

- ,,A személyes pénziigyi helyzettel kapcsolatos olvasasi, kommunikacids, elemzési és
kezelési képességek Osszessége, amelyek érintik az anyagi jolétet. Ide kapcsolodik
még a pénziigyi dontések. illetve a pénziigyi helyzetrdl kellemetlen érzések nélkiil
folytatott kommunikacid, a jovot illetd tervezés, valamint a gazdasagi helyzet
ismerete (Vitt et al. 2000).”
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Huston (2010) kutatdsa soran 71 tanulmanyt vizsgalt, melyek koziil tobb mint 50 nem
tudta meghatdrozni a pénziigyi kultira koncepcidjat. A fennmaradd esetekben talalhatoak
definiciok, melyekben nyolc kiillonbozd jelentést fogalmaztak meg. Az elemzett tanulméanyok
kozel fele nem kiiloniti el €lesen a pénziigyi tudast €s a pénziigyi kultarat.

A pénziigyi kultura tehat komplex jelenség, melynek nincs egységes meghatarozasa,
azonban a legtobb definicid tartalmazza a pénziigyi informacioforrasok hasznalatanak, az
informaciok megszerzésének, rendszerezésének, dsszehasonlitasdnak szintjét és valamilyen
egyéni dontéshozatali cselekvést is. Emellett a pénziigyi kultira mind tudas, mind attitiid,
mind szamolasi készségbdl tevodik 0Ossze. Ebbdl kovetkezéen a pénziigyi kultira
vizsgalatdhoz komplex modellre van sziikségiink.

2. A pénziigyi kultira mérése

A pénziigyi kultira mérésére szamos modszert alkalmaznak. Ezek egy része Onbevallasra,
vagy teljesitménymérésre épiil (Hung et al. 2009), azonban a fogalom Osszetettsége miatt a
megkozelitések tobb vizsgalati dimenzidt, illetve tobb jelzOszamot tartalmaznak.

Példaul a hazai felsGoktatasban résztvevo hallgatok pénziigyi tudas szintjének, attitiidjének
vizsgalatakor a Pénziigyi Tajékozottsagi Mutatot és az Enkép Indexet hasznaljak (Béres et al.
2013).

A pénziigyi kultirdnak ugyan nincs egységes meghatdrozéasa, illetve vizsgalati
modszertana, azonban az egyes definicidknak van egy kdz0s metszete, mely a pénz, illetve a
pénziigyi termékek hasznalatdhoz, az ehhez sziikséges informaciok beszerzéséhez,
felhasznalasahoz, pénziigyi dontések meghozatalahoz kotddik. Tehat a pénziigyi kultira nem
a pénziigyi termékekkel kapcsolatos definiciok ismeretét jelenti. EbbS! fakadoan a pénziigyi
kultura vizsgalatakor sziikség van a cselekvoben lezajlo dontéshozatal folyamatinak
megismerésére, hogy megérthessiik, miként valaszt egyes termékeket és hogyan haszndlja oket
a kesobbiekben. Ehhez sziikséges vizsgalnunk a célcsoport informécioforrasait (honnan
tdjékozodnak, pénziigyi dontések esetén kinek a tanacsaira kivancsiak), esetleges preferenciait
(hirtelen kapnanak egy nagyobb Osszeget, mit kezdenének vele, hogy viszonyulnak a
megtakaritasokhoz), szamolasi készségeit is. Tehat Osszességében a pénziigyi kultura
vizsgalatdhoz egy komplex modell felallitasa sziikséges. Vizsgalatunkban Osszességeében 6
témakort (banki szolgaltatdsok, megtakaritdsok ¢és befektetések, hitelezés, nyugdij és
biztositas, munka vilaga, altalanos gazdasagi ismeretek: inflacid, addzas, orszag kockazat)
vizsgaltunk. Minden blokk esetében vizsgaltuk a valaszadok attitiidjét, tudasat, informaltsagat
és szamolasi készségét 1s. Az altalunk eltervezett megkozelitésben fOleg gyakorlati
kérdéseken keresztiil vizsgaljuk a kozépiskolasok pénziigyi attitlidjét és tudasat.

A teszt, illetve ennek kérdései alapvetden két részbdl allnak Ossze: attitlid vizsgalati
kérdésekbdl, illetve egy tudastesztbol.

Mivel a jovo vallalkozéirol, jovo csaladalapitoirdl beszéliink, az attitiid vizsgalat soran
fontos vizsgalni, hogy a célcsoport tagjainak a pénziigyi termékekhez, informaciokhoz vald
hozzaallasat, aktualitdsokrol alkotott véleményét, ismereteit.

A tudasteszt részben, mintahogyan azt mar tobbszor hangsulyoztuk, nem fogalmak
definidlasat kértilk, hanem gyakorlat centrikus kérdéseket tettiink fel, illetve napi
aktualitasokkal kapcsolatosan kérdeztiink. E részben minden kérdéshez tobb valaszalternativat
kinaltunk fel, melybdl egy helyes. A kitoltoknek ki kellett valasztaniuk egy alternativat,
mindezt Ggy, hogy vizsgalni tudjuk valos tudasuk, illetve, hogy a pénziigyi alapismeretekkel
mennyire vannak tisztaban.

Mivel szamos esetben (példaul hitelkartya, tézsde) a didkok nem rendelkeznek
tapasztalatokkal, igy felmeriil a kérdés, hogy valoban a kozépiskolasok tudasat tiikrozik-e a
vélaszok és nap csak tippeltek. E probléma megoldasara, illetve e torzitd tényezd hatdsanak
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minimalizaldsa végett a tuddsteszt részben egy ,Nem tudom” vdalaszalternativat is
beépitettiink, a didkokat arra kérve, hogy ezt az alternativat valasszak, ha nem tudjak a
kérdésre adando helyes valaszt.

2.1. Mintavétel

Mivel Magyarorszagon 2013 évben 414 ezer didk tanult kdzépiskoldban nappali tagozaton
(forras: KSH), igy az 6 pénziigyi kultarajuk vizsgalatat egy mintan végeztik el. A
kozépiskolasok elérését az iskoldkon keresztiil valositottuk meg. A NEFMI kozoktatasi
intézményi adatbazisat és az Econventio iskolahaldzatat hasznaltuk, melybdl véletlenszertien
kivalasztunk iskolakat, iigyelve arra, hogy mind falvakbodl, varosokbdl, megyei jogu
varosokbdl és a fovarosbol is keriiljenek iskoldk a mintaba. Ez alapjan az Econventio
Kozhaszni Egyesiilet felkeresett iskoldkat, melyek koziil tobb mint 100 csatlakozott a
felméréshez. A kivalasztott és mintaba keriilt iskolak didkjai kozil 12023 f& toltotte ki a
tesztet.

Az elemzéshez alkalmazando statisztikai mddszertan kivalasztasa a valtozok mérési
szintjén mulik. Mivel a feltett kérdések mindegyike kategorikus valtozonak tekinthetd, igy
alkalmazhatd modszertanként a leird statisztika, kereszttabla elemzés, tovabba
hipotézisvizsgalat és becsléselmélet alkalmazhato.

Az Econventio teszt kitoltésére elézetes regisztracid utan az Econventio Egyesiilet
honlapjan (www.econventio.hu) nyilt lehetdség, 2013 tavaszan. Az adatfeldolgozas anonim
adatokat tartalmazott. A kérdéiven 40 kérdés szerepelt, melyet egy elektronikus feliileten
kellett kitolteni. A feliileten a kitoltonek egyszerre csak egy kérdés jelent meg, melyek
megvalaszolasara 0sszességében 30 perc allt rendelkezésre.

2.2. Elemzési modszertan

A valaszok kérdésenkénti kiértékelése leird statisztikai segitéségével torténik, mely soran
megoszlasokat ¢s diagramokat alkalmazhatunk. E technikdval csak a valaszadokra
vonatkozoan tehetiink kijelentéseket. Ha altalanositani szeretnénk, azaz a minta 4altal
reprezentalt alapsokasagra is szeretnénk valamit allitani, akkor vizsgdlnunk kell a hibahatart
is. Ezzel gyakorlatilag az alapsokasagra vonatkozdan adott valaszalternativat valasztok
aranyat tudjuk megbecsiilni adott valoszinliség mellett.

Az egyes kérdések és a demografiai tényezdk kapcsolatara Uigynevezett kereszttabla
elemzést végezhetliink. E vizsgalat alapjan jelenthetjik ki, azt hogy két tényezd kozott
szignifikans kapcsolat van, vagy nincs. Egy kapcsolat akkor tekinthetd szignifikansnak, ha a
vizsgalat ugynevezett szignifikanciaszintje (sig) 0,05 alatti.

A kozépiskolasok pénziigyi ismeretének jellemzésére megalkottuk az tgynevezett
Econventio-indexet, melynek 1ényege, hogy mind a modell hat vizsgalati dimenziojat egy-egy
0-1 kozotti szamértékkel jellemeziik, mely gyakorlatilag az egyes dimenzidkra adott helyes
valaszok aranyat jellemzi. Az Econventio-index a hat dimenzi6 jelz6szadmainak 6sszege 0-100
skalara vetitve. Ezzel az eljarassal biztosithatd, hogy a végeredményt nem befolyéasolja az,
hogy az egyes blokkokat kiilonb6z6 szamu kérdéssel vizsgaltunk.

Emellett 2013-ban elészor egy attitiid index kifejlesztését is megprobaltuk, mely
ugyancsak 0-100 skalara vetitve jellemzi a kozépiskolas pénziigyi attitiidjének pozitiv, illetve
negativ voltat.

A megkérdezettek 28,1 szazaléka vélaszolta azt, hogy kereskedelmi, gazdasagi
képzésben részesiilt, illetve, hogy korabban részesiilt pénziigyi oktatasban.

A teszt kezdetén arra kértiik a didkokat, hogy osztdlyozzak sajat pénziigyi tuddsuk. A
kozépiskolasok 51,0 szazaléka kozepesnek, 29,3 szdzaléka jonak, 11,4 szdzaléka rossznak, és
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csupan 6,2 szdzaléka nagyon jonak vélte pénziigyi tudasat. Azok voltak legkevesebben, akik
nagyon rosszra értékelték tudasukat, mindGssze a valaszadok 2,2 szazaléka (1. abra).

1. dbra Hanyasra értékeled a pénziigyi tudasodat 1-t61 5-ig?

Nagyon jé
16
Kbzepes

51,0

Rossz

Nagyon rossz 2,2

0,0 100 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0

A valaszok megoszlasa, %

Forras: sajat szerkesztés

A pénziigyi ismeretek forrdsdra irdnyult a kovetkezd kérdés, amelyre 11996-an
valaszoltak. A valaszadok kozt a legtobben a csaladjuktol meritik legfoképpen pénziigyi
ismereteiket, azaz az otthon latottakra probalnak tdmaszkodni (44,4 szazalék), az iskolabol
20,5 szazalékuk, sajat tapasztalatbol 12,7 szazalékuk, az internetrdl 10,7 szazalékuk, egyéb
forrasbol pedig 8,3 szazalékuk szerez pénziigyi informacidkat. A kozépiskolasok 1,9
szazalékanak sajat bevallasa szerint egyaltalan nincs pénziigyi ismerete. (2. abra).

2. abra Legfoképpen honnan merited a pénziigyi ismereteid?

Amit a csaladtdl 1atok 44,4
Sajat tapasztalatombal
Egyéb forrasbol
Baratoktol .
0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0
A valaszok megoszlasa, %

Forras: sajat szerkesztés

Arra a kérdésre vonatkozdan, hogy legfoképpen honnan kellene a mindennapi
pénziigyekrdl informélddni, 11977 valasz érkezett. Erre a kérdésre legtobben azt valaszoltak,
hogy az iskolabol (54,6 szazalék). A valaszadok 16,6 szdzaléka mondta azt, hogy otthonrol
kellene a mindennapi pénziigyi informacidkat megszerezni, sajat tapasztalatot 11,0 szézalék
valaszolt, egyéb forrast 7,6 szazalék jelolt meg. A legkevesebb valaszt most is a ,,nem
kellenek pénziigyi ismeretek™ (1,1 szazalék) és a ,,baratoktol” (0,9 szazalék) kapta (3. dbra).
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3. abra Legfoképpen hol kellene mindennapi pénziigyekrdl tobbet megtudni?

Iskolabol 54,6
Sajat tapasztalatombdl

Egyéb forrasbdl

Baratoktol

,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0
A valaszok megoszlasa, %

Forrds: sajat szerkesztés
3. Econventio-index és attitiid-index

A modell 6 dimenzidjanak Osszestlyozasabol eldallithaté Econventio-index, melyet minden
dimenzié ugyanolyan sullyal alakit. Az Econventio-index értéke 2013-ban 42,5 szazalék lett,
szemben a tavalyi 45 szazalékos atlagos teljesitménnyel. Ez az érték nem mutat romlast az
elmult évhez képest, csupan annak koszonhetd, hogy az elmult évhez képest eggyel tobb
olyan kérdésszerepelt a tesztben, ahol ajanlatokat kellett 6sszehasonlitani és dontést hozni, ez
a kérdéstipus pedig problematikusnak bizonyult a kdzépiskoldsok szamara.

A kozépiskolasok fele 47 szdzaléknal rosszabb eredményt ért el a teszten, mig 64
szdzaléknal jobb teljesitményt a kitoltok csupdan 10 szazaléka nyujtott. A legjobb eredményt
elérd teljesitménye 93% volt.

Szignifikansan rosszabb eredményt értek el a teszten a 14-15 évesek (40%), mint a tobbi
korcsoport. A 18+ korcsoport atlagteljesitménye 46%.

Szignifikans kapcsolat mutathatdé ki a tajékozodasi forma és az Econventio-index
kozott. Szignifikdnsan rosszabb atlageredményt (29%) értek el masokhoz képest azok,
akiknek sajatbevallasuk szerint nincsenek pénziigyi ismeretei (4. dbra).

Az otthoni mintazatot kovetok szignifikdnsan rosszabb atlageredményt (41%) értek el
az iskolabdl vagy internetrdl tajékozodokhoz képest (47%).

4. abra Az Econventio-index értéke kiilonb6z6 csoportokban

Econventio-index, %

Nincsenek pénziigyi ismereteim
Baratoktol

Egyéb forrasbdl

Sajat tapasztalatombal

Amit a csaladtdl latok

Interneten tdjékozddom

Iskolabdl

T T T T T T T T T T

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Forrds: sajat szerkesztés

A teszten a fiuk picivel jobb eredményt (43%) értek el, mint a lanyok (42%).
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A tudasteszten jobb eredményt (45%) értek el azok, akik korabban tanultak pénziigyi
ismereteket, illetve, akik gazdasagi kozépiskolaban tanulnak. Azonban a nem gazdasagi
képzésekre jarok atlagteljesitménye (42%) mindosszesen 3 szazalékponttal rosszabb, mint a
gazdasagi képzésekben tanuld tarsaiké; azt mondhatjuk, hogy nincs kiugroan nagy kiilonbség
a két csoport kozott. Ez pedig arra utalhat, hogy a didkok jelentds része nem tanult pénziigyi
ismereteket, akik pedig tanultak, nem tudjak targyi tudasukat a hétkoznapi €let problémaiban
megfelelden kiaknéazni.

Emellett a szakiskoldkban tanulok atlagteljesitménye (34%) szignifikdnsan rosszabb a
tobbi iskolatipusban tanul6 tarsaikhoz képest.

A 2013-as felmérés soran kifejlesztettiink egy, a didkok pénziigyekhez vald
hozzaallasat, attitiidjét jellemz6, 0-100 ko6zott mozgd indexet, melynek nagyobb értéke
pozitivabb attitlidot jelent (5. dbra). Ennek 2013-ban mért értéke 69, mely arra utal, hogy a
didkok érdeklddnek, inkabb pozitivan éallnak a pénziigyekhez. A felmérés szignifikans
kapcsolatot mutatott ki a tudasteszten elért teljesitmény és az attitid kozott: nagyobb
érdektelenség szignifikansan gyengébb teljesitményt indukélhat.

Osszehasonlitasként utdlag elééllitottuk a 2012-es attitiid indexet, melynek értéke is
69%.

5. abra Az attitiid-index értéke kiilonbdzd csoportokban

Attitlid-index, %
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Egyéb forrasbal

Sajat tapasztalatombal

Amit a csaladtdl latok

Interneten tajékozédom

Iskolabol

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75

Forras: sajat szerkesztés
4. Osszegzés, javaslatok

A kozépiskolas didkok pénziigyi attitidje alapvetden pozitiv, azonban gyakorlatban
alkalmazhat6é tudésszintjiik az elmult harom év tapasztalata alapjan nem nevezhetd jonak,
mely részben a pénziigyi gazdasagi oktatds hidnyanak, illetve az otthon latott nem megfeleld
mintazatoknak viselkedéseknek tulajdonithat6. E mellett, akik pénziigyi, gazdasagi oktatasban
részesliltek nem tudjak megfelelden alkalmazni tudasuk gyakorlati problémak megoldéasakor.

Az elmult harom teszt eredményei alapjan megadhatéak azon teriiletek, melyek
fejlesztésre szorulnak. Kiilondsen problematikusnak mutatkoznak azon kérdések, melyek
szamitasi készségeket igényelnek, ahol kiillonbozd ajanlatokat kell 6sszehasonlitani, emellett a
tézsdével, hitelekkel, a munkavildgaval kapcsolatos kérdések is problematikusak. Ezekre a
problémékra, illetve ismeretekre fel kell késziteni a didkokat, mire nagykortiak lesznek.
Ennek a felkészitésnek az egyik terepe — a diakok véleménye alapjan is — az iskola.
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Ebbdl fakaddan fontos és ajanlott lenne kozépiskoldkban altalanosan bevezetni a
gyakorlatban is alkalmazhato pénziigyi ismeretek oktatast, melyet ugyan a NAT is tartalmaz,
de fontos egy olyan kivitelezés megvaldsitasa, ahol a hangsily egyrészt a gyakorlatiassagon,
masrészt a mindenki altal tanulandd ismereteken van. Ott, ahol mar van pénziigyi oktatas,
szlikséges lenne a gyakorlatiassdg novelése.

Mivel a didkok mintazatokat kdvetnek, az oktatds soran fontos szerepe van a képzok,
azaz a pedagogusok képzésének is. Azonban e ponton nem csak a gyakorld pedagdgusokrol,
hanem a jovO pedagdgusairol is, azokrol, akik jelenleg még az egyetemek, foiskoldk falai
kozott vannak, azaz fontos lenne a pedagdgusképzésbe bevonni a pénziigyi ismeretek
oktatdsat is.

A gondolkodasmod és a humanerdforras fejlesztése mellett hasonléan fontos kérdés a
megfeleld segédanyagok biztositasa, melybodl a didkok tanulhatnak. Jelenleg szdmok portal,
internetes oldal, segédanyag érhetd el a témakdrrel kapcsolatosan, azonban fontos, hogy a
tanulas, az ismeretek szerzése kdzben a didk ne legyen magara hagyva, vezetve legyen, azaz
valamilyen segitséget kapjon.
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